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Obiectul cauzei anulare act;dizolvare persoana juridicd - dosar strémutat de la Tribunalul Maramures

Termene de judecata

I Data I Solutie
09/02/2023: Schimbat in  Admite apelul declarat de apelanta redamant3 ACB impotriva Sentintei civile nr. 558/30.03.2021 a Judecétoriei
parte | Sighetu Marmatiei pe care 0 anuleaza si, rejudecand cauza:Admite in parte cererea modificatd a reclamantei ACB,

formulatd in contradictoriu cu péréatii ACC, CIM si CLFFB. Admite in parte cererea de interventie accesorie formulaté
de intervenientii T.I.B.F, S.M., EI,, B.V, T.I, T.L, R.I, T.D., T.P, D.T., $.D.D si S.V., ultimii doi in calitate de
mosgtenitori ai intervenientului S.D., decedat pe parcursul judecdtii, la data de 27.11.2018. Constata nulitatea
absoluta a hotararii de validare nr. 2 din 29 noiembrie 2005 si a titlului de proprietate nr. 20003 din 2 noiembrie
2006, cod 106746 emise de parata CIM pentru stabilirea dreptului de proprietate privata asupra
terenurilor.Constatatd nulitatea absoluts a proceselor-verbale de punere in posesie nr. 115 din 5 ianuarie 2006,
varianta 1, varianta 2 si varianta 3 intocmite de pérata C.L.B. pentru stabilirea dreptului de proprietate privata
asupra terenurilor.Respinge ca ramasd fara obiect cererea reclamantei privind desfiintarea mentiunilor false din
procesul-verbal al sedintei din 29 noiembrie 2005 al CIM pentru stabilirea dreptului de proprietate privatd asupra
terenurilor, privind consemnarea-a 8 voturi exprimate pentru validarea anexei nr. 39 prin hotérérea nr. 2 din 29
noiembrie 2005 emisd de Comisia Judeteana Maramures. Constatd nulitatea absolutd a statutului paratel ACC,
autentificat de BNP T.C.sub nr. 3295 din 20 septembrie 2005 si a actelor modificatoare ulterioare aratate in cerere,
respectiv: -actul aditional autentificat sub nr. ...din ...de BNP S.C.si C.M.I- incuviintat prin Incheierea nr. ...din ..,
pronuntata de Judecatoria Viseu de Sus in dosarul ...; -anexele nr, 1 si nr. 2 la Statutul ACC, incuviintate prin
incheierea nr. ...din 10 ... pronuntatd de Judecatoria Viseu de Sus in dosarul ...; -procesul verbal nr. ...din 5...,
ncuviintat prin incheierea nr. ...din 1..., pronuntatd de Judec&toria Viseu de Sus in dosarul ...; ~statutul ACC,
autentificat de BNP VCM sub nr. ...din ...si lista cu cota parte a fiecarui membru composesor -incuviintatd prin
incheierea nr. ...din ..., pronuntata de Judecitoria Viseu de Sus in dosarul ...; -actul aditional autentificat sub nr.
...din ....de BNP Vacla VCM - incuviintat prin incheierea nr. ...din ..., pronuntata de Judecatoria Viseu de Sus in
dosarul ...., precum si actul aditional autentificat sub nr. ...din ....de BNP VCM din acelasi dosar.Dispune dizolvarea
paratei ACC, infiintatd prin sentinta civild nr. 2 pronuntatd de Judec3toria Viseu de Sus in dosarul nr. ..., avand CIF
..y CU .....Definitivd.Pronun?atd prin punerea solu?iei la dispozi?ia par?ilor prin mijlocirea grefei instan?ei, astizi,
09.02.2023. Presedinte Judecator Un prim motiv de apel invocat de reclamantd este acela al incalcarii de cétre
! instanta de rejudecare a dispozitiilor art. 480, alin.3 Cod pr.civ, in sensul c& aceasta nu a avut in vedere dezlegarile
instantei de apel cuprinse in Decizia nr. 581/2020 a Tribunalului Maramure? in ce priveste posibilitatea exercitérii de
catre reclamantd, fmpotriva hotararii de validare nr. 2/29.11.2005 a paratei comisia judeteand, actiunii in
constatarea nulitatii. Analizind considerentele Tribunalului Maramure? din decizia ardtats, invocate in motivul de
apel, se constatd ca acestea sunt interpretate in mod incorect de apelantd, acestea neconstituind dezlegari date de
instanta de apel de natura a lega instanta de rejudecare. Astfel, s-a retinut de Tribunalul Maramures, in
considerentele expuse cu ocazia analizarii exceptiei autoritdtii de lucru judecat, invocatd de parata AC Cisla, cj,
odata formulatd plangere fmpotriva hotérérii de validare de cdtre un tert, nu se poate retine argumentul ¢3 nu se
poate formula si actiune in nulitate, considerent relevat de tribunal doar prin prisma darificarii lipsei de identitate
intre obiectul i cauza prezentei cereri §i cea fatd de care a fost invocatd autoritatea de lucru judecat. Acest
considerent nu a reprezentat o dezlegare dat instantei de rejudecare in acceptiunea art. 480, alin. 3 Cod pr. civ., ci
a servit strict la argumentarea solutiei in ce priveste lipsa triplei identitdti proprie autoritatii de lucru judecat. Nici
argumentul aratat de Tribunalul Maramures, in analiza solutiei instantei de fond in ce priveste tardivitatea cererii
reclamantei, in sensul ¢& solutia primei instante de respingere a acestei exceptii a fost corectd in conditiile in care
constatarea nulitatii absolute a hotdrérii de validare nu este supus3, spre deosebire de plangerea avand un astfel de
obiect, unui termen, o atare actiune fiind imprescriptibild, nu poate fi retinut ca dezlegare data instantei de
rejudecare, aceasta din urma nefiind investitd cu solutionarea exceptiei tardivitatii, pe de o parte, iar considerentul
expus dezleaga doar caracterul imprescriptibil al unei actiuni fn constatarea nulitatii, nu conferd dezlegare in ce
priveste admisibilitatea prezentei cereri pe temeiul art. I1I din Legea 169/1997. Prin urmare, nu se poate refine c3
instanta de rejudecare a inc3lcat vreo dezlegare datd de instanta de apel in primul ciclu procesual cu consecinta
nulitatii hotdrarii pronuntate. Insd, in mod corect a ardtat apelanta ci solutia instantei de rejudecare s-a bazat pe
aprecierea gresiti a faptului ¢a HotZrdrea de validare nr. 2/2005 in favoarea parétei AS Cisla nu poate fi suspusa
controlului instantei in temeiul art. III din Legea 169/1997, motivat de faptul c& nu constituie un act de
reconstituire. Argumentul instantei de rejudecare pentru excluderea din sfera acestui text legal a hotararii de
validare, pe temeiul existentei procedurii de contestatare a acesteia pe calea plangerii reglementata de art. 53 din
Legea nr. 18/1991, este invalidat de insdsi dispozitiile legale pe care aceasta si-a fundamentat solutia. Pentru o mai
exacta intelegere a incidentei acestui text de lege se impune reproducerea lui: ,(1)Hot3rarile comisiei judetene
asupra contestatiilor persoanelor care au cerut reconstituirea sau constituirea dreptului de proprietate privatd
asupra terenului, conform dispozitiilor cuprinse in cap. 11, si cele asupra masurilor stabilite de comisiile locale se
comunica celor interesati prin scrisoare recomandatd cu confirmare de primire. (2) Impotriva hotdrarii comisiei
judetene se poate face plangere la judecdtoria in a cérei raza teritoriald este situat terenul, in termen de 30 de zile
de la comunicare”, Rezultd astfel, in mod clar, ca hotararile de validare/invalidare si cele de solutionare a
contestatiilor se comunica persoanelor ale ciror cereri au fost solutionate prin respectivele hotdrari, inclusiv in
vederea exercitaril plangerii impotriva lor, in termen de 30 de zile, nicidecum tertilor, acestia din urma avénd la
indemand doar procedura reglementatd de art. III din Legea 169/1997 pentru a contesta hotdrérile de validare care
le incalca dreptul lor de proprietate, hot3rari ce nu le sunt comunicate. Relativ la aptitudinea hotarérii de validare de
a reprezenta un act de reconstituire/constituire a dreptului de proprietate in acceptiunea art. I1I din Legea
169/1997, instanta retine ca aceasta este, de fapt, actul de reconstituire a dreptului de proprietate, procesele
verbale de punere in posesie si titlul de proprietate desavarsind si finalizand doar, in completarea hotérarii de
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validare, actul reparatoriu al retrocedarii proprietatii preluate abuziv, cum in mod indubitabil reiese din textul legal
precitat si din prevederile art. 6 si 36 (pentru terenuri agricole) 75 (pentru terenuri forestiere) ale HG 890/2005
privind Regulamentului privind procedura de constituire, atributiile si functionarea comisiilor pentru stabilirea
dreptului de proprietate privatd asupra terenurilor, a modelului si modului de atribuire a titlurilor de proprietate,
precum si punerea in posesie a proprietarilor. Nu pot fi primite sustinerile intimatei Comisia judeteana Maramure? in
sensul ¢ hotdrdrea de validare nu constituie un act in sine de reconstituire decit dacd e urmaté de finalizarea
procedurii prin emiterea titlului de proprietate si punerea in posesie, deoarece actul prin care se recunoaste
proprietatea in urma analizarii cererii de retrocedare este hotdrarea comisie judetene, pe baza acesteia intocmindu-
se procesul verbal de punere in posesie §i, ulterior, titlul de proprietate, iar a lipsi de efectele sale o astfel de
hotdrére, inclusiv prin nepunerea in posesie si eliberarea titlului de proprietate ce contine atat suprafata validatd
prin hotérare cat si amplasamentul acesteia mentionat in titlu de proprietate, inseamn o negare a dreptului de
proprietate, garantat inclusiv prin art. 1 din Protocolul 1 al CEDO, incélcare constatatd deja in ce-o priveste pe
reclamantd prin admiterea cererii sale de instanta europeané in cauza Véleanu si altii impotriva Roméaniei (cererea
nr. 59012717 ?i 29 altele). In ce priveste sustmerea apelantei relativa la solutionarea cauzei de cdtre |nstan§a de
rejudecare fara a se intra in cercetarea fondului, in ce priveste petitul 1 al cererii, tribunalul apreciazé c& aceasts
sustinere este intemeiatd. Statudnd in sensul cd cererea reclamantei de anulare a Hot3rérii de validare nr. 2/2005
nu poate fi analizatd In temeiul art. III din Legea 169/1997 pe motiv cd hotardrile comisiei judetene sunt excluse din
sfera acestui text de lege, datorita existentei unei proceduri speciale de contestare a acestora, respectiv cea
reglementatd de art. 53 si urm. din Legea 18/1991, instanta de rejudecare nu s-a pronuntat in ce priveste motivul
principal invocat in sustinerea nulitatii absolute a hotararii de validare nr. 2/2005, acela al nelegalei constituirii a
paratei AS Cisla prin incdlcarea dispozitiilor legale ce exclud posibilitatea constituirii unui al doilea composesorat si,
implicit, a reconstituirii in favoarea acesteia a dreptului de proprietate prin hotdrdrea contestatd, motiv ce, odats
apreciat ca intemeiat, facea inutild analizarea celorlalte motive invocate de reclamanta n sustinerea petitului de
anulare a hotdrarii de validare si, implicit, cum se va ardta mai jos, in sustinerea petitelor accesorii acestuia, cele de
anulare a procesului verbal de punere in posesie nr. 115/05.01.2006, a titlului de proprietate nr. 20003/02.11.2006
si a actelor de constituire a paratei AS Cisla. Consecinta nepronuntarii asupra fondului conduce, urmare a admiterii
apelului, la sanctiunea anuldrii hotararii instantei de rejudecare gi, avand in vedere c3 rejudecarea a fost dispusd o
datd, la judecarea pe fond a cererii reclamantei apelante de ctre tribunal. Pe fondul cauzei, tribunalul retine ¢& prin
sentinta civila 7/12.04.2000 a Jud Vi?eu de Sus s-a infiintat Asociatia Composesoralé Borsa, iar prin Sentinta civild |
nr. 217/05.04.2004 a Jud. Alesd din dosar 769/2003 s-a admis plangerea reclamantei, s-a anulat Hotdrarea paratei
- Comisia judeteana Maramures nr. 770A din 24.03.2003 prin care a fost respinsd cererea acesteia de reconstituire a
dreptului de proprietate si s-a dispus reconstituirea dreptului de proprietate pentru suprafata de 17.000 ha teren cu
vegetatie forestierd, sentintd mentinutd prin Decizia nr. 599/A/20.12.2004 a Tribunalului Bihor si prin Decizia nr.
603/01.06.2005 a Curtii de Apel Oradea (f. 924-937 d. fond). De asemenea, prin Sentinta civila nr. 2/06.10,2005 a
Judecdtoriei Viseu de Sus pronuntatd in dosarul 2/2005 (atasat) s-a autorizat infiintarea Asociatiei Composesorale
| Cisla. Prin Hotarrea nr. 2/29.11.2005 a paratei CJFF MM (f. 81-82 vol I fond), indreptatd prin HIC nr.

! 7566/31.01.2019 (f. 99 vol XI fond), s-a validat Anexa 39 Borsa (f. 118 vol I fond), pentru suprafati de 6056,90 ha
. teren cu vegetatie forestiera in favoarea paratel AS Cisla, care a solicitat reconstituirea dreptului de proprietate prin
1 cererea 326/16.09.2003 (f. 108 v} I fond) si in dovedirea dreptului de proprietate a depus extrasele CF 6795, 6769,

| 4752 si 1479 Borsa (f. 111-114 vol I fond) in care proprietar este Composesoratul Borga, astfel cum rezults din

referatul paratei Comisia judeteand ce a stat la baza adoptarii hotararii de validare (£.82, vol I fond). Intimatei AS
Cisla i s-a emis TP nr. 20003/02.11.2006 pentru suprafata de 6059 mp (f. 190, vol I fond), iar ITRSV Cluj a fost
obligat prin Sentinta civild nr. 276/2006 a Judecatoriei Viseu de Sus s3 semneze procesul verbal de punere in
posesie. Din procesul verbal de sedint3 al paratei Comisia locald Borsa (f. 119-124 vol I d fond) reiese faptul c8
parata AS Cisla a solicitat reconstituirea dreptului de proprietate cu privire la suprafata solicitatd deja si reconstituitd
; apelantei prin hotdrarile judecétoresti arédtate supra, reprezentantul AS Cisla ardtand ca solicitd punerea ih posesie a
i 6059 ha din cele 17000 ha De altfel, parédta AS Cisla nu a negat niciodats faptul c& a solicitat autorizarea sa drept
continuatoare a aceleiasi forme asociative ca si reclamanta, prin intdmpinarea si pozitiile procesuale depuse atét [a
instanta de fond, in primul ciclu procesual (f. 300 vol VIII), in rejudecare (f.66) cat si in apel (f. 78, vol VII apel
rejudecare) afirmand doar posibilitatea coexistentei mai multor composesorate cu conditia ca membtii acestora s
nu fie comuni (sd fie aceeasi persoane deposedate sau mogtenitorii acelorasi persoane). Rezultd astfel, din insasi
recunoasterea acestei parate, precum si din nenumaratele probe administrate de-a lungul derul3rii litigiului, c&
paréta AS Cisla a procedat la infiintarea sa ca si continuatoare a aceluiagi composesorat ca si reclamanta si c3 a
solicitat reconstituirea dreptului de proprietate pe o parte din suprafata reconstituitd reclamantei, toate acestea la
momentul la care reclamanta fusese infiintatd deja si avea reconstituit dreptul de proprietate prin hotdrare
judecatoreasca definitivd i irevocabild. Astfel cd, in ce priveste apdrarea principald a reclamantei, fundamentat4 pe |
nelegala constituire a parétei AS Cisla, reluatd in mod larg si in motivele de apel in al doilea ciclu procesual (f. 77-
95, vol I rej), motivat de faptul cé pérata nu reprezintd forma asociativ initiald, nefiind continuatoarea vechiului
composesorat existent anterior anului 1948, tribunalul va avea in vedere dispozitiile legale incidente din materia
fondului funciar ce reglementeaza constituirea composesoratelor. Se apreciazd, de asemenea, cé celelalte aparari
ale reclamantei relative la Infiintarea paratei, mai exact la conformitatea actelor de infiintare si, mai apoi de
modificare, cu rigorile OG 26/200, sunt subsecvente acestui motiv. Astfel, potrivit art. 28 din Legea nr. 1/2000, in
forma fn vigoare la data constituirii reclamantei, 12.04.2000, avea urmatorul continut: ,(1) fn vederea organizarii
exploatarii terenurilor forestiere prevazute la art. 26 din prezenta lege si a determindrii responsabilitatilor cu privire
la exploatarea lor, persoanele indreptétite se vor constitui, in baza acestei legi, in formele asociative initiale de
composesorat (s.n.), paduri granlcerestl devalmasie de mogneni, obgti nedivizate de rizesi etc. (2) fn termen de 90
de zile de la data intrdrii in vigoare a prezentei legi un comitet ad-hoc va solicita judecitoriei in a cirei razé
teritoriald sunt situate terenurile, pe baza certificarii dreptului de proprietate sau de mostenire de catre comisiile
locale, autorizarea formelor asociative de administrare si de exploatare a terenurilor forestiere. (3) Comitetul ad-hoc
va prezenta judecdtoriei, o data cu cererea si cu certificatul eliberat de comisia local, un statut autentificat de
notarul public, in care se vor stabili structura acestora, organele de conducere, modul de exploatare a terenurilor
forestiere, n conditjile legii, drepturile si obligatiile membrilor, réspunderi, sanctiuni, modul de dizolvare, precum si
alte prevederi specifice. (4) Prin hotdrére judecatoreascd formele asociative de exploatare in comun, constituite in
conditiile si cu respectarea regimului silvic prevazut de lege, dobandesc calitatea de persoand juridica. Hotdréarea
judecdtoreasca va fi Inscrisa intr-un registru special tinut de judecdtorie. (5) Suprafetele forestiere aflate in
proprietate comund, conform naturii acestora, rdman in proprietate indivizd pe toatd durata existentei lor.” Din
economia acestui text legal reiese cd legiuitorul a pus la dispozitia vechilor forme asociative posibilitatea reinfiintarii
lor in forma avutd initial, in vederea retrocedérii proprietatilor preluate abuziv, statuind, totodats, si cu privire la
faptul ca suprafetele forestiere aflate in proprietate comund, modalitate proprie formelor asociative de proprietate,
ramén in proprietate indivizd pe toatd durata existentei lor, ceea ce presupune imposibilitatea scind&rii proprictatii
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intre mai multi proprietari, decét in cadru! unei unice forma asociative. Potrivit art. 28 din Legna 1/2009, in forma in
vigoare la data constituirii pAratei intimate AS Cisla, 06.10.2005: ,, (1) In vederea organizirii administrérii terenurilor
forestiere prevazute la art. 26 din prezenta lege si a determindrii responsabilitatilor cu privire la administrarea lor,
persoanele indreptatite se vor reorganiza, in baza acestei legi, in formele asociative initiale (s.n). (2) in termen de
90 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei legi un comitet ad-hoc va solicita judectoriei in a cirei razé
teritoriald sunt situate terenurile recunoagterea formelor asociative de administrare si de exploatare a terenurilor
forestiere. (3) Comitetul ad-hoc va prezenta judecatoriei, o datd cu cererea, un statut in forma autentici sau
certificatd de avocat, in care se vor stabili structura acestora, organele de conducere, modul de administrare a
. terenurilor forestiere, in conditiile legii, drepturile si obligatiile membrilor, rdspunderi, sanctiuni, modul de dizolvare,
precum si alte prevederi specifice. (4) Prin hotdrére judecitoreasci formele asociative de administrare in comun,
constituite in conditiile si cu respectarea regimului silvic previzut de lege, redobandesc calitatea de persoand
juridicd. Hotdrarea judecatoreascd va fi inscrisd intr-un registru special tinut de judecitorie. (5) Suprafetele
forestiere aflate in proprietate comund, conform naturii acestora, rdman in proprietate indivizd pe toat durata
| existentei lor. (6) Membrii formelor asociative aflati in devélm&sie sau indiviziune nu pot instréina propriile cote—pér;i
unor persoane din afara acestora. (7) Terenurile acestor forme asociative nu pot fi instrdinate in nici un mod, in
! intregime sau in parte. (8) In cazul dizolvirii formelor asociative proprietatea indivizad a acestora va trece in
iproprietatea publicd a consiliilor locale in raza cdrora se afld terenurile respective.” Din analiza comparativa a acestui
| ultim text de lege, prin raportare la cel anterior, se poate observa cd modificarile aduse art. 28 prin Legea 247/2005
nu sunt de natura a antama concluzia cd prin aceastd ultimé lege s-a creat cadrul juridic pentru infiintarea uni noi
forme asociative In conditiile in care aceasta era deja infiintatd in temeiul legii nr. 1/2000. Faptul ¢ in alin. 1 se face
referire la reorganizarea persoanelor indreptatite, Tn timp ce initial textul de lege reglementa constituirea acestora in
formele sociative initiale, nu semnifica nasterea posibilitétii de reorganizare a formelor asociative constituite deja
(prin hotérare judecatoreascd) in intervalul intrérii in vigoare a Legii nr. 1/2000 si cel al intrérii in vigoare a Legii nr.
247/2005. Prin modificarea adusé prin legea nr. 247/2005 se schimbd doar terminologia utilizatd pentru a denumi
mfun;area formelar asociative initiale, scopul normei de drept fiind aceeasl, de revitalizare a formelor asociative
initiale, a c8ror proprietate a fost solicitatd a fi retrocedats. In mod similar, in cadrul art. 28 din lege, s-au utilizat de
legiuitor terminologii diferite fn ce priveste autorizarea/recunoasterea formelor asociative (alin. 2), respectiv
dobéndirea/redobéndirea calitétii de persoand juridics (alin. 4). De asemenea, parata AS Cisla nu poate invoca in
apdrare dispozitile OUG 127/2005 care au medificat art. 33 din Legea nr. 1/2000, si au stabilit, in ce priveste
formele asociative aflate in procedura de constituire, posibilitatea formul3rii cererii de reconstituire in baza acestei
modificdri legislative, prin comitetul ad-hoc de initiativa, deoarece, pe de o parte nu sunt aplicabile aceste prevederi
legale, parata negasindu-se in niciuna dintre situatiile premisa reglementate de art. 33 modificat, iar pe de alt4
parte vechea forméd asociativa fusese deja infiintatd in persoana reclamantei. Totodat3, legislatia incidents, citat3
supra, reglementeazd caracterul indivizibil al proprietétii formei asociative initiale, si, prin modificrile aduse prin
Legea nr. 247/2005, caracterul inalienabil al acesteia, decat intre membrii s&i, in cadrul formei indivize, astfel g, cu
atat mai mult, este susiinutd interpretarea ce exclude posibilitatea constituirii mai multor forme asociative avand ca
. temei o singurd forma asociativa, inifiald, veche. Concluzionand, pérata AS Cisla a fost constituitd cu nerespectarea
i unui termen imperativ prevazut de lege si cu nerespectarea conditiilor legale de autorizare a vechilor forme
i asociative, neimpunéndu-se, astfel cum sustine aceastd paratd, precum si, pentru prima dat8 pe parcursul derul3rii
litigiului, paratele comisii de fond funciar in intdmpindrile depuse in apel in rejudecare, dovedirea de cétre
i reclamantd a identitstii dintre membrii composesori ai acesteia si ai paratei. Legislatia cu caracter reparatoriu
adoptatd in ce priveste reconstituirea dreptului de proprietate in favoarea formelor asociative impune doar
autorizarea formei asociative, férd a impune ca aceasta sd aibd in componenta toti fosti membrii composesori sau
mostenitorii acestora, acegtia avand posibilitatea sa solicite, ulterior autorizirii, inscrierea in composesoratul
autorizat dacd faceau dovada filiatiei dupa autorul lor si a proprietitii acestuia din urma fn vechea forma asociativa,
potrivit art. 46 din Legea 1/2000. C3 este asa rezultd cu prisosinta si din dispozitiile art. 26 din Legea 1/2000, in
forma in vigoare la data constituirii reclamantei, care prevéd cj fostilor membri ai formelor asociative li se va elibera -
un singur titlu de proprietate, cu metiunea la titular ,,composesorat” si cu o anexd in care se vor mentiona numele
membrului si cota parte ce i se cuvine, cu singura limitare ca suprafata restituith formelor asociative nu poate
depasi suprafata rezultata din aplicarea reformei agrare din anul 1921. Ulterior, textul legal a fost modificat doar in
ce priveste limitarea ardtatd mai sus, precum gi in ce priveste anexarea listei cu membrii composesori titlului de
proprietate, avandu-se in vedere, probabil, ca motiv pentru eliminarea listei, faptul ca formelor asociative li se
restituia intreaga suprafatd avutd in proprietate, iar membrii acestora puteau adera la asociatie/composesorat si
ulterior emiterii titlului de proprietate. Pe cale de consecintg, in opinia tribunalului, reconstituirea dreptului de
proprietate prin hotdrarea de validare nr. 2/2005 a pérétei Comisia judeteand Maramures s-a ficut in mod nelegal in -
favoarea unei forme asociative ce a fost autorizatd cu incélcarea prevederilor legale, ardtate pe larg in precedent,
motiv pentru care acesta este lovitd de nulitate absolutd in temeiul art. I1I, alin.1, lit a, pct. i) si vi) din Legea
169/1997, deoarece s-a facut n favoarea altor persoane asupra vechilor amplasamente ale fostilor proprietari, ce
erau libere la data de solicitarii si in favoarea unei persoane care nu a detinut anterior in proprietate astfel de
terenuri. Consecutiv, cererea reclamantei avand acest obiect va fi admis3 si tribunalul va dispune constatarea |
nulitdtii absolute a hotarérii de validare nr. 2 din 29 noiembrie 2005 emis# de parata Comisia Judeteani Maramures
pentru stabilirea dreptului de proprietate privatd asupra terenurilor. Ca o consecintd a admiterii cererii in temeiul |
acestui motiv, nu se mai impune analizarea de cétre instantd a celorlalte motive de nulitate invocate de apelantd cu |
i privire la hotérarea de validare 2/2002 si, de asemenea, constatindu-se nulitatea acestei hotréri pentru motivul
- ardtat, se impune in mod direct si consecutiv, in temeiul principiului nulititii actelor subsecvente celui nul, admiterea
cererii reclamantei si in ce priveste petitele 3-6, cu privire la constatarea nulititii absclute a procesului verbal de
punere in posesie nr. 115/05.01.2006 intocmit de pardta Camisia locald Borsa si a titlului de proprietate eliberat de
pérata Comisia judeteand Maramure?, in baza hotarérii de validare nr. 2/2005 si a proceselor verbale de punere in
posesie, respectiv TP nr. 20003 din 2 noiembrie 2006, cod 106746 nr. si constatarea nulitatii absolute a acestora.
Pentru acelasi considerente si in temeiul aceluiasi principiu, apreciind c3 s-a concdluzionat mai sus nelegalitatea
constituirii paratei AS Cisla, instanta va admite gi cererea reclamantei formulats in cadrul petitului 7, astfel cum a
fost modificatd prin precizarea depusé la data de 11.10.2016 (.8, vol VIII), avand in vedere c& principalul motiv
invocat In sustinerea acestui petit (dezvoltat in cadrul punctului II din cererea intraductivd) este infiintarea
frauduloasa a acestei parate. Relativ la regimul nulitétii aplicabil actelor ce au stat la baza de constituirii asociatiei
sau a modificarilor solicitate de aceasta, ce fac obiectul petitului 7, instanta apreciaza ci constituirea AS Cisla s-a
facut prin fraudarea legii, prin eludarea unor dispozitii normative ce stabilesc regimul juridic al autorizérii vechilor
forme asociative n vederea reconstituirii dreptului de proprietate (aritate pe larg in precedent), astfel c& intervine,
in temeiul 1201, alin.1, pct. 1 Cod civil din 1965 si 1237 si 1325 Cod civil (in functie de data intocmirii lor), nulitatea
absolutd, aceste dispozitii avénd un caracter imperativ, fiind instituite in vederea ocrotirii unui interes general, acela
al legalel infiint3ri & persoarnclor juridice reprezentate de vechile forma asociative, iar incélcarea acestora sc
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sanctioneazé cu nulitatea absolutd. In aceasts situatie, se impune constatarea nulitatii absolute a actelor indicate de
reclamantd, nefiind necesara, astfel cum a sustinut parata AC Cisla, urmarea procedurii previzute de OG nr.
26/2000, pentru anularea acestora si anume exercitarea recursului/apelului (cale de atac existentd dup3 data de
14.02.2013) impotriva incheierilor instantei de judecat’ prin care au fost validate respectivele acte, aceasts cale de
atac putand fi exercitatd doar de partea din proces sau de procuror, conform art. 11. Se impune cu evident
inlaturarea apardrii paratei AS Cisla redatd mai sus, deoarece, achiesarea la aceastd opinie ar inlatura ab initio
dreptul oricarel persoane vatdmate prin infi m;area/modlﬁcarea unei persoane juridice de a remedia vdtamarea
produsd, cu atat mai mult cu c&t vétdmarea s-a produs ca urmare a incBlcsrii unor dispozitii normative edictate in
scopul protejarii unui interes general. Pe cale de consecint, instanta va admite cererea reclamantei avand acest
obiect gi va constata nulitatea absoluta a statutului Asociatiei Composesoratul Cisla, autentificat de BNP Timis
Carmen sub nr. 3295 din 20 septembrie 2005 (f. 6-22 d 2/2005 convertit in 94/336/2005-atasat) si a actelor
modificatoare ulterioare ardtate in cerere, respectiv: -actul aditional autentificat sub nr. 477 din 18 martie 2010 de
BNP Sas Constantin si Coman Maria Ioana (f. 85-87 dosar d 2/2005 convertit in 94/336/2005-atasat) ncuviintat
prin incheierea nr. 2303 din 29 septembrie 2010, pronuntatd de Judecitoria Viseu de Sus (f. 8) in dosarul
2779/336/2010 (atasat); -anexele nr. 1 si nr. 2 la Statutul Asociatiei Composesoratul Cisla (f. 3-5), incuviintate prin
incheierea nr. 448 din 10 februarie 2011 pronuntat de Judecétoria Viseu de Sus(f. 30) in dosarul
. 343/336/2011(atasat); -procesul verbal nr. 5880 din 5 iunie 2011 (f. 3-6), incuviintat prin incheierea nr. 2021 din 1
{  august 2011, pronuntata de Judectoria Viseu de Sus Tn dosarul 2128/336/2011 (atasat); -statutul Asociatiei
i Composesoratului Cisla, autentificat de BNP Vacla Cristina Maria sub nr. 48 din 9.01.2012 (f. 12-18 )si lista cu cota
parte a fiecarui membru composesor (f. 43-144)-incuviintatd prin incheierea nr. 1076 din 3 mai 2012, pronuntatd de
Judecatoria Viseu de Sus (f.173) in dosarul 846/336/2012(atasat); -actul aditional autentificat sub nr. 228 din 9
| februarie 2016 de BNP Vacla Cristina Maria (f. 4) - incuviintat prin incheierea nr. 738 din 4 aprilie 2016, pronuntats
de Judecitoria Viseu de Sus (f.193) in dosarul 278/336/2016 (atasat), precurn si actul aditional autentificat sub nr.
229 din 9 februarie 2016 de BNP Vicla Cristina Maria (f. 62) din acelasi dosar. in cadrul petitului 8 reclamanta a
solicitat dizolvarea AS Cisla, dar nu a indicat in mod expres vreun temei legal sau vreun motiv, insj, din
considerentele cererii rezulténd cd se invoca n principal, infiintarea frauduloass a acesteia, prin ?ncélcarea
dispozitiilor legale cu caracter special ce reglementeaza autorizarea vechilor forme asociative, astfel c acest motiv
se incadreaza, Tn opinia tribunalului, in lipsa unor prevederi cuprinse in legislatia special (Legea nr. 1/2000), in
prevederile art. 56, alin.1, lit a din OG 26/2000, in forma in vigoare la data promovdrii cererii de chemare in
judecats, ce constituie dreptul comun in materia asociatiilor, ficandu-se astfel si aplicarea principiului simetriei
actelor, prin raportare la aceleasi prevederi legale n temeiul cdrora s-a constituit parata. Potrivit acestui text legal,
asociatia se dizolvd, prin hot3rare judecdtoreasca, la cererea oricirei persoane interesate, cand scopul sau
activitatea asociatiei a devenit ilicita sau contrara ordinii publice, rezultdnd ci dizolvarea poate fi solicitats de orice
persoana interesatd, iar pe de altd parte ¢3 dizolvarea se impune si in situatia in care asociatia a devenit contrard
ordinii publice, cum este cazul in spetd. Parata AS Cisla a fost constituits, astfel cum s-a retinut mai sus, cu
incdlcarea prevederilor art. 28 din Legea 1/2000, fiind anulate o parte din actele de constituire/modificare ale
acesteia, astfel cd functioneaza cu incalcarea ordinii de drept si se impune dizolvarea acesteia, petitul formulat in
acest sens de reclamanta urmand a fi admis. Relativ la petitul 2 din cererea introductivd, acela constand in
desfiintarea mentiunilor false din procesul verbal al sedintei din 29.11.2055 al Comisiel judetene Maramure?, in ce
priveste consemnarea a 8 voturi exprimate pentru validarea anexei 39, instanta va respinge cererea reclamantei ca
rémasd fard obiect motivat de faptul c3, in conditiile admiterii petitului 1 pentru motivele mal sus ardtate, cererea
reclamantei din cadrul petitului 2 nu mai are obiect, devreme ce hotérérea sustinutd de cvorumul contestat s-a
dovedit a fi lovitd de nulitate absoluté pentru motive analizate prioritar acestui motiv. Se impun anumite precizéri in
ceea ce priveste solutia ce se va da prin prezenta cererii de interventie accesorie farmulatd in cauz8, cerere ce a
fost respinsd in rejudecare, ca urmare a respingerii cererii introductive. Desi solutia dati cererii de interventie prin
sentinta anulatd nu a fost apelatd, se apreciaza ci in apel se impune solutionarea cererii de interventie in sensul
admiterii acesteia deoarece solutia data cererii de interventie accesorie este subordonaté solutiei date cererii pe |
care o sprijina, apreciindu-se agadar de Tribunal ca intemeiat demersul intervenien?ilor, membrii composesori ai
reclamantei, ce au intervenit in favoarea reclamantei si care, poterlt art. 65, alin.1 Cod pr. civ., isi péstreazi aceastd
. calitate pe |ntreg parcursul procesului. Nu se poate aprecia c& solutia instantei de rejudecare cu privire la cererea de.
¢ interventie, in lipsa unui apel exercitat impotriva aoestela, a dobandit autoritate de lucru judecat, deoarece aceasta .
a fost respinsa doar pe considerentul c& a fost respinsa i cererea principald, iar ca urmare a admiterii cererii
reclamantei in apel, péstrarea solutiei de respingere a instantei de fond ar lipsi de efect o astfel de cerere prin care
se intervine in sustinerea unei parti initiale. Pe cale de consecintd, Tribunalul va admite n parte si cererea de
interventie accesorie exercitaté n cauzd de intervenientii Timis Ion cu domiciliul in Borsa, str. Alunilor, nr. 43, jud
Maramures, Barani Feri, Scoropan Martin, Ferestean Iuliu, Bologa Vasile, Timis Ion, cu domiciliul in Borsa, str,
Fabricii, nr. 118, jud Maramures, Timis Ianos, Roman Ion, Timis Dumitru, Timis Petru, Danci Toader, Stetco Daniel
Dumitru i Stetco Viorica, ultimii doi in calitate de mogtenitori ai intervenientului Stetco Dumitru, decedat pe
parcursul judecatii, la data de 27.11.2018.

i

Aménd .
26/01/2023 pronuntarea AP: 09.02.2023
Tribunalul MARAMURES
Numar unic dosar 1572/336/2016*
Inregistrat in data de 20/05/2021
Obiectul cauzei anulare act;dizolvare persoand juridics

Termene de judecata

Data | Solutie
Amana ]
07/11/2022 = dosar scos de pe rol in data de 27.10.2022
Scoat in temeiul incheierii civile nr. 83/F/CC2022 din 18.10.2022 a Curtii de Apel Cluj, avdnd in vedere cé s-a admis
27/10/2022 c((j)a N caglza cererea de stramutare, scoate de pe rol dosarul nr. 1572/336/2016*. Trimite dosarul nr.1572/336/2016*
epen Tribunalului Salaj.Fara cale de atac. Pronuntats in sedinta Camerei de consiliu de azi, 27.10.2022.
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Sesizeaz¥ inalta Curte de Casatje si Justitie in vederea pronunt&rii unei hotréri prealabile pentru dezlegarea
modului de interpretare si aplicare a dispozitiilor art.28 din Legea nr. 1/2000, in sensul daci dispozitiile art. 28 din
Legea nr. 1/2000, astfel cum acestea au fost modificate prin punctul 31 Titlul VI din Legea nr. 247/2005 permit
infiintarea de noi composesorate, continuatoare ale unei unice forme asociative de acest tip, existente anterior
Sesizare anului 1948, in conditiile in care in baza Legii nr.1/2000, forma initiald, o parte dintre fostii membri ai respectivei

06/04/2022 1cC forme asociative de proprietate sau mogtenitorii acestora s-au constituit in form# asociativd si au dobandit calitatea
de persoand juridica; in cazul unui réspuns negativ, care sunt consecintele din punct de vedere juridic asupra
formei asociative infiintate ulterior si asupra dreptului de proprietate recunoscut acesteia? Suspendd judecata

cauzei conform prevederilor art. 520 alin. 2 Cod procedur3 civild pani la pronuntarea hot3rarii prealabile pentru
dezlegarea chestiunii de drept. Férd cale de atac. Pronuntat¥ azi, 6 aprilie 2022, prin punerea solutiei la dispozitia
partilor prin mijlocirea grefei instantei.

30/03/2022 Amana Amand pronuntarea in cauza i stabileste c3 pronuntarea hotérarii se va face prin punerea solutiei la dispozitia

pronuntarea partilor prin mijlocirea grefei instantei.

16/03/2022 Amana Aména pronuntarea in cauzd gi stabileste ¢ pronuntarea hotdrarii se va face prin punerea solutiei la dispozitia

pronuntarea partilor prin mijlocirea grefei instantei.

16/02/2022 Amana pentru cerere de amanare

cauza \

Respinge ca neintemeiatd cererea de recuzare formulatd de c&tre apelanta ASOCIATIA COMPOSESORALA BORSA
02/12/2021  Alte solutii impotriva judecitorilor S.TA.A. si T.D., in dosar nr 1572/336/2016*. Cu drept de recurs in termen de 5 zile de la
comunicarea hotdrérii ce se va pronunta in dosar nr 1572/336/2016*. Cererea de recurs se depune la Tribunalul

Maramures, sectia I civild. Pronuntata in sedintd publicd azi, 02 decembrie 2021.

24/11/2021 ﬁr;w:znaa pentru ca partile s&-si exprime pozitia procesuald cu privire la aspectele puse in discutie de instanti

Judecatoria SIGHETU MARMATIEI

Numar unic dosar 1572/336/2016*
Inregistrat in data de 16/12/2020
Obiectul cauzei anulare act;dizolvare persoana juridicd

Termene de judecati

I Nata I

Respinge exceptia lipsei de interes a Asociatiei Composesorald Borsa de a solicita desfiintarea titlului de proprietate
al pérétei. Respinge actiunea civild formulatd de reclamanta Asociatia Composesoral3 Borsa, cod fiscal R014353525,
inscrisd sub nr. J7/2000 in Registrul Special al Judechtoriei Viseu de Sus, cu sediul in str. Libertdtii, nr. 150, Borsa,
judetul Maramures, cu sediul ales pentru comunicarea actelor de procedura in str. Gladiolelor, nr. 26. Alba-Iulia,
judetul Alba, reprezentata legal de presedinte Mihali Matei, in contradictoriu cu paratii Asociatia Composesoratul
Cisla, cu sediul in str. Unirii, nr. 94, orasul Borsa, judetul Maramures, CIF 18064040, reprezentats de presedinte
Stetco Toader, Comisia Judeteand Maramures pentru stabilirea dreptului de proprietate privats asupra terenurilor cu
sediul in Str. Gheorghe Sincai nr. 46, cod 430311, Baia Mare si Comisia Local3 Borsa pentru stabilirea dreptului de
proprietate privaté asupra terenurilor, cu sediul in Str. Floare de Colt, nr. IA,Borsa, cod 435200, judetul Maramures.
30/03/2021 Respinge  Respinge cererea de interventie accesorie formulatd de intervenientii Timig Ion, cu domiciliul in Borsa, str. Alunilor,
cererea  nr. 43, jud Maramures, Barani Feri, cu domiciliul in Borsa, str. Libert&tii, nr. 32, jud Maramures, Scoropan Martin, cu
domiciliul in Borsa, str. Victoriei, nr. 46/a, jud Maramures, Ferestean Iuliu, cu domiciliul in Borsa, str. Independentei,
nr. 97, jud Maramures, Bologa Vasile, cu domiciliul in Borsa, str. Baitei, nr. 12, jud Maramures, Timis Ion, cu
domiciliul in Borga, str. Fabricii, nr. 118, jud Maramures, Timig Ianos, cu domiciliul in Borsa, str. Unirii, nr. 5, jud
Maramures, Roman Ion, cu domidiliul in Borsa, str. Negoiescu, nr. 32, jud Maramures, Timis Dumitru, cu domiciliul
in Borsa, str. Energiei, nr. 20, jud Maramures, Timis Petru, cu domiciliul in Borsa, str. Stadionului, nr. 7/a, jud
Maramures, Danci Toader, cu domiciliul in Borsa, str. Borcutului, nr. 28, jud Maramures, Stetco Daniel Dumitru cu
domiciliul in Borsa, str. str. Libertatii, nr. 100A, jud. Maramures si Stetco Viorica cu domiciliul in Borsa, str. Libertitii,
nr. 100A, jud. Maramures. Cu drept de apel in termen de 30 de zile de la comunicare. Cererea de apel se depune la
Judectoria Sighetu Marmatiei. Pronuntat3 in sedintd public3, azi, 30 martie 2021.

16/03/2021 (mﬁ?:rea Pronuntare la 30.03.2021.
02/03/2021 oﬁ}“&ﬁ?:rea Pronuntare la 16 martie 2021.
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