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Speta concurs procese simulate

Tn data de 12.10.2014, inculpatul A s-a IntaInit cu inculpatul B. B i-a spus lui A ca, in
apropiere, exista un centru de colectare deseuri metalice (apartinand societatii Remat SRL),
de unde se poate sustrage fier vechi, dar i-a precizat sa fure ,,0 singura data”, sa nu se
observe disparitia unor bunuri.

Din data de 13.10.2014, inculpatul A a inceput sa supravegheze centrul de colectare.
Astfel, a constatat ca, in fiecare zi de vineri dupa inchiderea centrului, Tn intervalul orar
19.00-20.00 n care se ficea schimbul de ture, nu exista paza. In consecintd, Tn perioada
24.10.2014 - 13.02.2015, a sustras Tn fiecare zi de vineri intre orele respective fier vechi,
sarind gardul centrului printr-un loc mai ferit.

Fierul sustras in 24.10.2014 si 31.10.2014 l-a dus Tn data de 08.12.2014 la atelierul
inculpatului C. Aici, la intrebarea lui A daca vrea sa cumpere ,,niste fier vechi”, C i-a dat
doua palme, crezand initial ca A doreste sa-i vanda niste piese de metal care disparusera de
la el din atelier de ceva timp. Apoi, lamurindu-se Tnsa situatia, C a cumparat fierul pe un
pret foarte mic, ulterior topind fierul pe care l-a utilizat in diverse scopuri. Desi speriat, cu
aceeasi ocazie, A l-a intrebat pe C daca mai are nevoie pe viitor de fier vechi, iar acesta a
lasat sa se inteleagad ca poate sa-i aduca in continuare fier, daca va fi anuntat cu 24 de ore
Tnainte, lucru cu care A a fost de acord. Astfel, fierul sustras de A in continuare a fost adus
la atelierul lui C, A primind sume modice Tn schimbul acestuia.

Tn aceeasi seard de 08.12.2014 si in acelasi atelier, A s-a Intalnit cu inculpatul D (un
client) si I-a Tntrebat pe acesta daca nu doreste si el sa cumpere fier, ,,ca are destul acasa,
pentru toti”. D a realizat ca materialele respective pot proveni doar de la centrul de colectare
din apropiere si ca au fost sustrase, dar a acceptat, spunand ca fi trebuie si lui 18 bare de fier
beton. A — interesat pana la acel moment doar de fier vechi, nu avea de fapt fier beton — dar
i-a comunicat sec lui D sa Ti spuna ,,cand si unde sa aduca barele, ca are suficiente”.

Tn prima vineri, in 12.12.2014, A a mers din nou la centrul de colectare fier vechi, dar
nu a gasit fier-beton. Tn aceste conditii, in noaptea de 12.12.2014 a sustras 18 bare de fier-
beton de pe un santier din apropiere apartindnd societatii Construct SRL. A doua zi, a
transportat barele la locuinta inculpatului D, care le-a cumparat pe loc.

Tn data de 20.02.2015, A a fost descoperit sustrdagand din nou fier vechi de la centrul
de colectare, fiind deferit organelor de cercetare penala.

Descoperindu-se si sustragerea celor 18 bare de fier beton de la santierul din
apropiere, A a fost trimis Tn judecata, alaturi de B, C si D.
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PENTRU ETAPA SCRISA (CONCLUZII SCRISE)

1. Sunteti procurorul care emite rechizitoriu. Stabiliti motivat incadrarea juridica a
infractiunilor Tn cazul fiecarui inculpat in parte.

2. Sunteti instanta de judecata sesizata prin rechizitoriu. Pornind de la incadrarea
juridica realizata la pct. 1, aratati motivat care sunt formele de pluralitate de
infractiuni Tn speta si cum se va stabili pedeapsa de executat in cazul fiecarui inculpat,
cunoscand ca:

a) A (nascut Tn 28.04.1996) a comis in data de 03.03.2014 o infractiune de furt (art. 228
C.pen.), iar in data de 04.06.2014 o infractiune de talharie (art. 233 C.pen.). Instanta I-a
judecat pentru cele doua infractiuni concurente, stabilind pentru furt masura educativa a
supravegherii pe durata a 4 luni, iar pentru talhirie pedeapsa de 2 ani. Tn fine, aplicand
prevederile art. 129 alin. (2) lit. a) C.pen. si ale art. 91 C.pen., instanta a dispus suspendarea
sub supraveghere a executarii pedepsei de 2 ani pe durata unui termen de supraveghere de 3
ani. Hotararea instantei a ramas definitiva Tn data de 22.09.2014.

b) C este nascut in data de 10.02.1997;

d) D a fost condamnat anterior la 1 ani si 10 luni inchisoare pentru o infractiune de santaj,
pedeapsa care nu a fost, insa, executatda in Tntregime, pentru cd a beneficiat de gratierea
restului de pedeapsa de 10 luni la data de 15.04.2014 - data intrarii in vigoare a actului de
gratiere [conform legii de gratiere, se prevedea ca (1) se gratiaza in intregime pedepsele cu
inchisoare pana la 5 ani inclusiv, precum si pedepsele cu amenda aplicate de instantele de
judecata, (2) persoanele gratiate care, in curs de 3 ani, savarsesc cu intentie o infractiune
vor executa, pe langa pedeapsa stabilita pentru acea infractiune, si pedeapsa sau restul de
pedeapsa ramas neexecutat ca urmare a aplicarii prezentei legi].

PENTRU ETAPA ORALA (DEZBATERI)
1. Sunteti avocatul lui A, respectiv C. Identificati solutia cea mai favorabila din punct
de vedere juridic, pornind de la starea de fapt si informatiile suplimentare oferite.

2. Sunteti procurorul de sedinta care solicita tragerea la raspundere penala a lui A si
C. Argumentati in sensul condamnarii acestora, respectiv in sensul aplicarii unor
pedepse privative de libertate cu executare.

Observatii

Pentru proba scrisa - in caz de egalitate de puncte, criteriul subsidiar va consta in
stilul de redactare - structurd, claritate, utilizarea cat mai corectd a terminologiei de
specialitate, lipsa greselilor gramaticale.

Pentru proba oralda — participantii vor putea fi chestionati de juriu si asupra altor
probleme de drept tangente starii de fapt, fiind punctat si raspunsul spontan la probleme
nou-aparute.
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